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1.0 Einleitung/ Anlass zur Stellungnahme
In Heinsberg-Lieck, an der Elisabethstrale, beabsichtigt die HTCJ-Gesellschaft in Kooperation mit

der Stadt Heinsberg einen Neubau fir eine Seniorenwohnanlage zu errichten.

Fir das Vorhaben fiihrt die Stadt Heinsberg das Bauleitplanungsverfahren mit der 42. Anderung des
Flachennutzungsplanes und der Aufstellung eines Vorhaben- und Erschlief3ungsplanes, VEP, Nr. 24
durch.

Von dem Vorhaben werden eine Grinlandflache mit 3160 m?, Wirtschaftswege und Saume zum
weiteren Ausbau as Erweiterung / Ergénzung der Elisabethstralde mit 650 m2, des Weiteren eine
Ackerteilflache fur die Anlage einer Versickerungsmulde mit 830 m2, sowie begleitenden Fléchen von

1050 m2 fur Begrinungsmal3nahmen.

Im Zuge des Planungsverfahrens gilt es zu Uberpriifen, ob von dem Vorhaben schiitzenswerte,
planungsrelevante Arten der Fauna im Sinne des 8§ 44 Bundesnaturschutzgesetz betroffen und
beeintrachtigt sein kénnen. Die vorliegende Stellungnahme zum Artenschutz (ASP 1) prift und
erléutert die Sachverhalte.

Die Redisierung des Vorhabens ist mit Eingriffen in Natur und Landschaft verbunden, die sich
nachhaltig auf die potentiellen Existenz bestimmenden Lebensgrundlagen fir die Fauna auswirken
konnen. Kommen schiitzenswerte, planungsrelevante Faunen-Arten im Plangebiet vor, und ist deren
Existenz durch das V orhaben bedroht, sind préventive Mal3nahmen vor Baubeginn durchzufihren, und
gegebenenfalls Ausnahmegenehmigungen zu beantragen.

20 Stellungnahme zum Artenschutz (ASP 1)

21  Gesetzliche Grundlagen

Den Schutz von Tier- sowie Pflanzenarten, die in ihrem jeweiligen Bestand durch Eingriffe in Natur
und Landschaft abnehmen und/oder beeintrachtigt werden kdnnen, regeln auf européischer Ebene die
FFH-Richtlinie (FFH-RL) und die Vogelschutzrichtlinie (VS-RL).

Fir die Bundesrepublik Deutschland ist der Artenschutz im Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)
verankert. Der Durchfiihrung der Artenschutzprifung (ASP), hier im Rahmen der Bauleitplanungen
und baurechtlichen Zulassung von Vorhaben, liegen die 88 44, 45 und 47 Abs. 7 Bundesnatur-
Schutzgesetz (BNatSchG) zu Grunde.

Auf Landerebene, hier Nordrhein-Westfalen, gelten die Regelungen des BNatSchG unmittelbar und
die Belange werden Uiber das L andesnaturschutzgesetz (LNatSChG NRW) im Einzelnen umgesetzt.
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Die Entwicklung und Realisierung des hier geplanten Baugebietes ist verbunden mit Eingriffen in
Natur und Landschaft nach 88 14; 15 BNatSchG und § 4 LG NW, bel denen ggf. geschiitzte,

planungsrelevante Arten in ihrem Lebensraum betroffen sein kénnen.

Nach nationalem und internationalem Recht werden im Wesentlichen folgende Schutzkategorien

unterschieden:

e Besonders geschitzte Arten: Anhang B der Européischen Artenschutzverordnung,
Anhang 1 Spalte 2 BArtSchV und alle européischen Vogelarten

e Streng geschitzte Arten: Anhang v der FFH-Richtlinie,
Anhang A der Européischen Artenschutzverordnung; Anlage 1, Spalte 3 der
BArtSchv)

Mit der ASP (Prufungsstufe 1) ist darzustellen, ob planungsrelevante Arten im Plangebiet und seinem
Umfeld vorkommen, direkt durch den Eingriff betroffen sind oder sein kénnen, und ob die
Verbotstatbestdnde Nr. 1 bis 4, § 44 Abs. 1 BNatSchG von dem Vorhaben mit der kinftigen
Bebauung direkt beriihrt werden.

Verbot Nr.1: Wild lebende Tiere, hier der besonders geschitzten Arten, dirfen nicht
gefangen, verletzt oder getttet werden. Dies gilt auch fir die arteigenen

Entwicklungsformen.

Verbot Nr. 2: Wild lebende Tiere, hier der streng geschiitzten Arten und der européischen
Vogelarten, dirfen wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten nicht so erheblich gestort werden,

dass sich damit der Erhaltungszustand der |okalen Population verschlechtert.

Verbot Nr. 3: Esist nicht erlaubt, Fortpflanzungs- oder Ruhestétten wild lebender Tiere, hier
der besonders geschiitzten Arten, aus der Natur zu entnehmen, zu beschéadigen

oder zu zerstoren.

Verbot Nr. 4: Es nicht erlaubt wild |ebende Pflanzen, hier der besonders geschiitzten Arten,
oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie selbst oder

ihre Standorte zu schadigen oder zu zerstéren.

e Unvermeidbare Beeintrachtigungen

Soweit ein Vorhaben nach BauGB und LNatSchG NRW genehmigungsfahig und a's zulassig gelten
kann, aber dennoch mit unvermeidbaren Beeintréchtigungen fir planungsrelevante Tier- und

Pflanzenarten verbunden sein sollte, gilt es heraus zu stellen, ob die 6kologischen Funktionen der von
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dem Eingriff bzw. Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erfillt werden (Sonderregelung im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG). Fehlt
der rdumliche Zusammenhang fir die Lebensraumbedingungen, sind gezielte Ersatzmal3nahmen
durchzuftihren bzw. bedarf es einer Ausnahmegenehmigung nach 845 Abs. BNatSchG.

Im B-Plan / VEP ist der Hinweis aufzunehmen, dass bel spateren Genehmigungen fur den Fall, dass
planungsrelevante Arten vorkommen bzw. sich eingestellt haben, eine Ausnahme nach 8§ 45 Abs. 7
BNatSchG zu beantragen sein kann. Dies gilt z. B. dann, wenn Uber einen langeren Zeitraum die

Flachen des Plangebietes nicht bebaut werden oder Rohbauten verbleiben.

In NRW wird die Artenschutzprifung von der Verwaltungsvorschrift zum Artenschutz (MKUNLV
2010) geregelt. Erganzend wirkt die Handlungsempfehlung von MWEBWY und MKUNLYV (2010).
Planungsrelevante Arten sind eine naturschutzfachlich vom LANUV begriindete Auswahl von Arten,
die, soweit sie tatsachlich in Verbindung mit einem Vorhaben geféhrdet sind, in einer Prifung Art- fir
—Art — unterzogen werden sollen. Zu prifen ist dabei, ob aufgrund ihres giinstigen Erhaltungszustands
und ihrer weiten Verbreitung die dkologische Funktion im raumlichen Zusammenhang (nach 845
Abs.5 BNatSchG) bei einem Eingriff weiterhin gegeben ist.

Alle anderen européisch geschitzten Arten werden nicht ndher betrachtet, weil die Verbotstatbesténde
nach 844 Abs. 1 BNatSchG im Sinne des 844 Abs. 5 BNatSchG in der Regel bei diesen Arten nicht
ausgel st werden.

2.2  Methodik zur ASP
Als Grundlage, Hilfestellung und Orientierung fur die Uberpriifung dienen:

(D) die Auswertung vorhandener Erkenntnisse,
2 die Beobachtungen vor Ort,

(©)) und eine Potentia-Risiko-Betrachtung anhand der gegebenen und nutzbaren
Lebensraumstrukturen  im  Vergleich mit  den  Lebensraumanspriichen

planungsrelevanter Arten.

e FuUr die Auswertung vorhandener Erkenntnisse dient u. a. hier die Artenliste (Tabellarische
Aufstellung, nachfolgend) des Landesamtes fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz (LANUV,
NRW) mit Bezug auf das Messtischblatt (MTB) 4902/1 Heinsberg. Das Plangebiet liegt innerhalb
des MTB. Fir die im Plangebiet vorhandenen L ebensraumtypen werden alle planungsr elevanten
Arten, die im Messtischblatt ein bekanntes Vorkommen haben, aufgelistet. Es wird dabel die
Nutzung der Lebensrdume durch die Arten als Fortpflanzungs-, Ruhe- sowie as Nahrungshabitat

beriicksichtigt. Das Spektrum der potentiell vorkommenden Arten wird durch den Vergleich der
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Okologischen Anspriiche der einzelnen Arten mit den gegebenen Lebensraumbedingungen
eingegrenzt.

e Dem o. g. Erkenntnisgewinn folgend, sind Beobachtungsgénge im Bereich des Plangebietes und
seiner unmittelbaren Umgebung (Umkreis bis 150 m) durchgefthrt worden.

e Die Beobachtungen sind in Verbindungen mit den Lebensraumstrukturen in ihrer Lage und im

Hinblick auf die potentiell vorkommenden planungsrel evanten Arten ausgewertet worden.

3.0 DasPlangebiet

1 ]
l\ ]
NN‘NI’

Abbildung 1: Lage des Plangebiets (ohne Malstab, Bezirksregierung Kéln 2016)

—— . Umgrenzung der Bauflache Flache fir Versickerung und Begriinungsmaf3nahmen

Das Plangebiet befindet sich, wie Abbildung 1 zu entnehmen, am Ortsrand von Heinsberg-Lieck.

In Gstlicher Richtung befindet sich die Wohnbebauung entlang der Aphovener Stral2e und in etwa
200 m Entfernung flieft der Liecker Bach entlang der Westtangente. Nordlich, norddstlich und stdlich
befindet sich ebenfalls Wohnbebauung der Ortdage Lieck.

Westlich anschlief3end an die Planflache fol gt die offene Ackerlandschaft.

Im Abstand von etwa 160 m befindet sich die Richtung Nordwesten verlaufende K5.
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Es liegen keine Schutzausweisungen wie Natur-, Landschafts- oder V ogelschutzgebiet vor. Auch im
Biotopkataster NRW ist die Flache nicht aufgefihrt. Das néachstgelegene Landschaftsschutzgebiet
befindet sich im Bereich des Liecker Bachs und der ihn umgebenen Grunlandflachen (LSG Liecker

Bach/Klosterhof). Diese Bereiche sind auch im Biotopkataster als schutzwrdig aufgefihrt.

Das eigentliche Baugrundstick hat eine Grofe von ca. 3160 m?. Es handelt sich um ene
Grunlandfl&chen die fir die Heuwerbung genutzt wird. Bis vor einigen Jahren hat die Wiese auch als
Pferdekoppel gedient.

Die vorkommenden Arten sind Charakterarten des Fettgrinlands. Es kommen hauptsachlich
Deutsches Weidelgras (Lolium perenne) und Sauerampfer (Rumex acetosa) vor. Weitere Krauter sind
beispiel sweise Veronica hederifolia, Sellaria media, Lamium purpureum und Ranunculus repens. An
der siidlichen Grundstiicksgrenze, aber noch auf der Planfldche selbst, befindet sich eine intensiv
geschnittene Hecke. Sie setzt sich zusammen aus Hasel (Corylus avellana), Holunder (Sambucus
nigra) und Nadelgehdlzen (Thuja). Im Schatten der Hecke kommt es zur héheren Dominanz der
Krauter. Es treten vor allem Kleb-Labkraut (Galium aparine), Stinkender Storchschnabel (Geranium
robertianum) und Brennnessel (Urtica diocia) auf. Die Krautschicht ist hier hoher als auf der offenen

Grinlandflache.

Entlang der nérdlich des Baugrundstiicks gelegenen Stral?e befindet sich eine Hainbuchen-Hecke mit
regelmélligem Schnitt, die von Krautvegetation unterwachsen ist. Es treten besonders Giersch
(Aegopodium podagraria) und Kleb-Labkraut (Galium aparine) auf. Die Hecke selbst gehort zum
Plangebiet und wird auf aufgrund des geplanten Strallenausbauess nicht erhalten. Im Zuge des
Vorhabens ist geplant, die Hecke auf die unmittelbar nérdlich angrenzende Wiese zu versetzen bzw.
neu zu pflanzen. (Diese Mal3nahme regelt die Inverstoren-Gesell schaft mit dem Eigentimer der Wiese
aulRerhalb des Planungsverfahrens).

Die genannte Hecke umgibt im weiteren Verlauf eine Wiese mit einer alleeartigen, mittelalten
Baumreihe aus Eschen, die nicht mehr zum Plangebiet gehort. Der Abstand der Baumreihe zur

Planfléche betragt etwa 25- 50 m. Es kommen hier zurzeit keine natirlichen Baumhdohlen vor.

Die westlich gelegenen Ackerflachen haben eine leichte Reliefneigung auf das Plangebiet zu. Direkt
angrenzend an den Weg soll daher eine Versickerungsmulde fir Regenwasser (siehe Abb. 1), das bel
Starkregenereignissen in Richtung der Baufldche fliefdt, errichtet werden. Der Flachenbedarf hierzu
belduft sich auf ca. 830 m? bei einer Muldentiefe von ca. 0,50 m. Die Mulde wird folglich aus der

Ackernutzung genommen.
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4.0 Planungsrelevante Arten in Verbindung mit dem Plangebiet

4.1  Auswertung vorhandener Kenntnisse

Planungsrelevante Arten, die im Plangebiet und im weiteren Umfeld ihrem potentiellen Lebensraums
haben, sind in Tabelle 1 aufgeflihrt. Die Liste nach LANUV begriindet sich aus den nachgewiesenen
V orkommen von planungsrelevanten Arten in der Region (MTB 4902/1 Heinsberg).

Tabelle 1: Planungsrelevante Arten des MTB 4902/1 Heinsberg der Lebensrdume Kleingehdlze, Wirtschaftsgriinland, Acker,
Séume, Gebadude und Gérten.

Art Status RL Schutzgrad Erhalt.-
Wissenschaftlicher Name Deutscher Name zust.
Sdugetiere

Castor fiber Européischer Biber  Art vorh. 3 §; 88 G
Cricetus cricetus Feldhamster Art vorh. 1 §; 88 S
Eptesicus serotinus Breitflligelfledermaus  Art vorh. 2 §; 88 G-
Myotis emar ginatus Wimperfledermaus  Art vorh. 2 §; 88 S
Pipistrellus pipistrellus ~ Zwergfledermaus Art vorh. * §; 88 G
Plecotus auritus Braunes Langohr Art vorh. G §; 88 G
Vogel

Accipiter gentilis Habicht sicher britend V §; 88 G-
Accipiter nisus Sperber sicher britend  * §; 88 G
Alauda arvensis Feldlerche sicher britend  3S 8§ U-
Anthustrivialis Baumpieper sicher britend 8 U
Asio otus Waldohreule sicher britend §; 88 U
Athene noctua Steinkauz sicher britend  3S §; 88 G-
Buteo buteo M &usebussard sicher britend * 8; 88

Coturnix coturnix Wachtel sicher britend  2S 8§ U
Cuculus canorus Kuckuck sicher britend 3 § U-
Delichon urbicum Mehlschwalbe sicher britend  3S § U
Dryobates minor Kleinspecht sicher britend 3 8§ U
Falco tinnunculus Turmfalke sicher britend VS §; 88 G
Hirundo rustica Rauchschwalbe sicher britend  3S § U
Luscinia megarhynchos  Nachtigall sicher britend 3 8§ G
Oriolus oriolus Pirol sicher britend § U-
Passer montanus Feldsperling sicher britend 3 8§ U
Perdix perdix Rebhuhn sicher britend  2S 8§ S
Pernis apivorus Wespenbussard sicher britend 2 §; 88 U
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Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn sicher britend 1S §; 88 S
Streptopelia turtur Turteltaube sicher britend 2 §; 88 S
Strix aluco Waldkauz sicher britend  * §; 88 G
Tringa ochropus Wal dwasserl aufer Rast k.A. §; 88 G
Tyto alba Schleiereule sicher britend *S §; 88 G
Vanellus vandllus Kiebitz sicher britend  3S §; 88 U-

Legende: Art vorh. = Art regional nach MTB 4901/3 vorhanden; Sicher britend = Brutvorkommen in
der Region; Erhatungszustand: G = gunstig; U = ungiinstig; S = schlecht; - = Tendenz abnehmend;
Schutzstatus: 8 = besonders geschiitzt; 88 = streng geschiitzt;

RL = Rote Liste; 0 = ausgestorben; R = extrem selten, geféhrdet; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 =
stark geféhrdet; 3 = gefdhrdet; V = Vorwarnliste; * nicht gefahrdet; S = nicht gefdhrdet dank
Naturschutzmal3nahmen (2009)

4.2  Begehungen vor Ort
Beobachtungsgange im Plangebiet und der unmittelbaren Umgebung sind im Februar, M&z und Mai,

teils vormittags, teils auch in den Abendstunden vorgenommen worden.

Wiederholt gesehen und gehdrt worden sind Amsel, Kohlmeise, Zaunkénig, Buchfink, Rotkehlchen,
Haussperlinge. Die genannten Arten haben sich in den Hecken, Strauchgehtlzen und Baumen in den

Randbereichen zu den benachbarten Garten und kleinen Wiesen aufgehalten.

Auf den westlichen gelegenen Ackerfléchen, Uber das Plangebiet hinaus, haben sich wiederholt

vereinzelt Raben- und Saat-Krahen, wie auch Tauben gezeigt.

Anfang Mai sind auch Rauchschwalben auf der Jagd nach Nahrung im Umfeld des Plangebietes zu

beobachten gewesen.

4.3 Vorkommen planungsrelevanter Arten
Neben den Beobachtungen vor Ort erfolgen die Einschdtzungen auch als potentielle Riskoanalyse

anhand der Lebensraumstrukturen.

Lage und Ausstattung des Baugrundstiickes bieten fir die in der Liste aufgefiihrten Fauna-Arten nur
sehr bedingt Lebensraumstrukturen. Bis auf die Hecken am stidlichen und am nérdlichen Rand zeigt
das Baugrundstiick, neben dem Graser- und teils Wildkrauterbestand, keine landschaftlichen
Elemente. Es fehlt fir die Mehrzahl regional vorkommenden Faunenarten an geeigneten Ruhe- und
Fortpflanzungsstatten.
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Die einfache Griinlandflache gewinnt an Biotopwert durch die abwechslungsreicher ausgestatteten

Nachbarflachen mit hren Gérten, kleinen Wiesen mit Baumen und Hecken.

Faunen-Arten, die Gewasser, Gebadudestrukturen, gréfere Baum- und Strauchbesténde, Wad,
halboffene und offene, storungsfreie Landschaften als Lebensraum bevorzugen, kommen im
Plangebiet nicht oder nur ausnahmsweise as Nahrungsgaste vor. Im Bereich der Gréser- und teils
Wildkrauterbestande befinden sich unterschiedlich haufig Insekten und Kleinsduger, die als Nahrung

aufgenommen werden. Ab Mai / Juni suchen Kleinvogel die Bestande auch auf kleine Samen ab.

Zu den Nahrungssuchenden zéhlen potentiell Fledermause, Greifvogel und Eulen, Schwalben und
auch Bodenbriter. Feldlerche und Kiebitz meiden jedoch die Nahe zu menschlichen Siedlungen und

bevorzugen in der Region die offene Ackerlandschaft.

Fir Rebhuhn und Wachtel sind Kleinstrukturen und Wildkrautbestdnde unzureichend aufgepragt und
Stoérungen durch Haustiere sind sehr wahrscheinlich (Wiederholt Kotspuren am Wegesrand).

Als Ausnahme von den planungsrelevanten Arten konnte die Nachtigall ihr Nest in den Rand- und
Heckenstrukturen im Ubergang zu den Gérten anlegen. Beim Beobachtungsgang im Mai (12.05.
abends) haben sich keine konkreten Hinweise ergeben und die Art ist weder gesehen, noch gehort

worden.

Laut LANUV-Liste kommt in der Region die Turteltaube vor. Die scheue Vogelart hat lhren
bevorzugten Lebensraum in Feldheckenstrukturen in Verbindung mit Ackerflachen. Im Ausnahmefall
konnte die Turteltaube auch an den Randern des Plangebietes vorkommen. Hinweise haben sich nicht

ergeben.

Im gleichen Zeitraum konnte am westlichen Feldrand eine Wiesenschafstel ze gesichtet werden. Wenn

auch nicht planungsrelevant, sie zahlt dieser Vogel doch zu den schiitzenswerten Arten.

Die an der Westseite gelegene Ackerflache, as geplanter Teilbereich fur die Anlage einer
Versickerungsmulde, bietet ebenso, wie die Grinlandflache, ein Nahrungshabitat fur

planungsrelevante Arten. Die moglicherweise vorkommenden, nahrungssuchenden Arten sind

identisch mit denen der Grinlandfléache (siehe oben).

Uber das mogliche Vorkommen des stark gefahrdeten Feldhamsters liegen keine Hinweise vor. Sein
Auftreten kann aber letztlich nicht ausgeschlossen werden. Die Ackerflache lasst deutlich eine
intensive Bewirtschaftung und Bearbeitung mit Grof3geréten erkennen. Das tatsichliche Vorkommen

eines Hamstersist als sehr unwahrscheinlich zu erachten.

Als potentielle Brutvégel kommen hier ebenfalls die genannten bodenbritenden Arten in Betracht.
Durch die direkte Néhe zur Bauflache sind die Gegebenheiten (relativ hohe Stérungsfrequenz, keine

weitlaufig offene Landschaft) hier nahezu gleich.
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50 Potentielle Wirkfaktoren

Im Zusammenhang mit der geplanten Bebauung kommt es u.a.

e zur FHéachenversiegelung und zur Nutzungsénderung und damit zum Verlust von potentiellem
Lebensraum der Arten offener Grinlandflachen (bei gleichzeitigem Entstehen von neuen
Strukturen, die als Lebensraum flr andere Arten dienen knnen),

e zur Erhdhung der Stérintensitét durch Lichtemissionen auch auf direkt benachbarte Flachen,
und zur geringfigigen Erhdhung des Verkehrs und der Larmemissionen,

e zur moglichen Gefédhrdung von Voégeln durch groRere Fensterglasfronten und offenen
Schéchten an Gebauden, als mdgliche Fallen,

e zum Eingriff in den Ackerboden und zur ggf. (je nach Bauzeit) zum Verlust von Feldfriichten,

o zur Aufgabe der landwirtschaftlichen Nutzung auf einer Ackerteilflache und damit zur

Veranderung der Vegetation.

6.0 Ergebnisder Untersuchung

Im lokalen Zusammenhang ist die betreffende Flache fir die mdglicherweise nahrungssuchenden

Vogel, wie z. B. Turmfalke, Mausebussard, Steinkauz und Schleiereule von untergeordneter
Bedeutung. Die weitlaufig offene Ackerlandschaft und die im ndheren Umfeld gelegenen
Grunlandfléchen bieten eine ausreichende Nahrungsgrundlage fur die betreffenden Arten. Eine
Einschrankung ihres Erhaltungszustands ist durch den kleinrdumigen Verlust der Griinlandfl&che nicht

zu erwarten. Gleiches gilt auch fir potentiell auftretende Feldsperlinge und Schwalben.

Die Bedeutung der Flache fur Flederméuse, z. B. Breitfligelfledermaus, ist a's gering einzustufen. In

ndherer Umgebung, zum Beispiel entlang des Liecker Bachs und der Westtangente, sind weitere und
grofere Grunlandflachen vorhanden, die durch angrenzende Baumreihen und Gehdlzstreifen ein gutes
und besser geeignetes Nahrungshabitat fir die Art darstellen.

Das Vorkommen der Nachtigall in der sidlich gelegenen Hecke ist letztlich nicht auszuschliefzen.
Eventuelle Bruten kénnten, durch Baumal3nahmen indirekt oder direkt gestort, vereitelt werden.

Der Erhaltungszustand der Art muss damit nicht geféhrdet sein, da sich im néheren Umfeld mit den
Gérten und entlang des Liecker Bach geeignete Ausweichmdglichkeiten bieten. Die gilt auch fir

andere Singvogel im Umfeld des Plangebietes.

Die kleinflachige Verdnderung des Ackers, mit Anlage der Versickerungsmulde, fuhrt ebenso nicht
zur Beeintréchtigung von potentiellen, planungsrelevanten Arten. Unter gleichen Bedingungen bieten
sich genigend Ausweichmdglichkeiten und Nahrungsangebote im weiteren Umfeld der
Ackerlandschaft.
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7.0 Ersatzlebensrdume

Die Anlage von Ersatzlebensrdumen, im Sinne von CEF-Maldnahmen, ist in Verbindung mit dem
Vorhaben nicht zwingend erforderlich. Eine direkte Beeintrachtigung und Gefdhrdung, hier von Ruhe-
und Fortpflanzungsstétten, ist angesichts der Ausgangssituation und geringen Entwicklungspotentialen

nicht zu erwarten.

Die beanspruchte Grinlandflache wird vergleichsweise, wenn auch nicht mit gleicher Flachengrolie,
ersetzt. Die nachfolgend genannten Mal3nahmen dienen der Eingriffskompensation in Bezug auf das
Vorhaben. Einzelheiten dazu kénnen dem Landschaftspflegerischen Fachbeitrag zum VEP Nr. 24

Heinsberg-Lieck entnommen werden.

In Verbindung mit dem Vorhaben ist als praventive Malinahme am westlichen Rand, auf der
Ackerflache, eine Auffang- und Versickerungsmulde fir Gberméfdig abfliefende Niederschlage
anzulegen. Aus dem Zuschnitt der Muldenfl&che und wirtschaftlichen Erwégung fir einen Teilbereich
des Ackers ergeben sich insgesamt Flachen, die a's Graser-Wildkrauter-Rasen angelegt und in Teilen
auch mit landschaftsgerechten Gehdlzen bepflanzt werden. Die Mulde umfasst ca. 830 m?, ein

vorgel agerter Flachenstreifen als Rasen 410m2 und die Flache fir Anpflanzungen 645 mz2,
Des Weiteren wird entlang der Mulde und dem Wirtschaftsweg eine Reihe mit 9 Baumen gesetzt.

Aus den aufgefihrten Begrinungsmalinahmen konnen sich fir die lokale Fauna neu
Lebensraumstrukturen entwickeln. Fir den Ortsrand und den Ubergang in die Ackerlandschaft

bedeutet dies eine landschaftliche Anreicherung mit 6kologischen Mehrfachfunktionen.

8.0Malinahmen zur Vermeidung von Beeintrachtigungen und Gefahrdungen

der Faunaim Sinne des Artenschutzes
Wesentlich ist, dass die Verbotstatbestdnde gemald § 44 BNatSchG nicht bertihrt werden und auch
sonst im Sinne des BNatSchG keine Tiere grundlos getttet werden. Als schitzenswert gelten auch
die in Roten Liste aufgefihrten Arten, die nicht as planungsrelevant eingestuft sind. Das
Plangebiet weist einfache Biotopstrukturen auf und gewinnt an Vidfdt durch die
abwechslungsreicher ausgestatteten Nachbarfléachen, wie Gérten, kleine Wiesen mit Baumen oder
kleinflachige Brachen.
Die nachfolgenden Maf3nahmen sind mit der Realisierung des V orhabens zu beriicksi chtigen:

1. Die bestehende, sidliche Hecke sollte besonders aufgrund ihres hohen Alters as anreichernde
Struktur und damit a's Lebensraum fir die Fauna erhalten bleiben. Dies gilt besonders in Hinblick

auf die Nachtigall und die potentiell vorkommenden Arten der Vorwarnliste (Rote Liste NRW).
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Es wird empfohlen die Nadelgehdlze (Thuja, Zypresse) gegen landschaftsgerechte Gehdlze,
Vogelndhr- und Vogelschutzgehtlze nach und nach auszutauschen oder auch ergénzend zu
pflanzen.

2. Fur den Baubeginn sollte, wenn méglich, wahrend der Vegetationsruhe und zu vermehrungsfreien
Zeiten erfolgen. Zu anderen Jahreszeiten sind im Zuge der Baufeldréumung die Bauflachen und
Randstrukturen auf Tiere, Jungtiere und Gelege hin absuchen.

3. Bei Baubeginn im Frihjahr oder Sommer ist das Baufeld ab Ende Februar as Schwarzbrache zu
erhalten, um maogliche Bruten (Bodenbriter) auf der Flache zu vereiteln. Hierzu zéhlt die
wiederholte mechanische Bodenbearbeitung durch Grubbern, um den Aufwuchs einer Gras
/Wildkrautvegetation zu vermeiden.

4. Gleiches gilt, soweit mit der Ackernutzung vereinbar, fur die Fache der geplanten
Versickerungsmulde. Vor jeglichem Eingriff sollte die Flache auf mdgliche Bauten des
Feldhamsters hin untersucht werden. Es besteht fir das Vorkommen des Feldhamsters kein
Verdachtsmoment, kann aber auch nicht ganzlich ausgeschlossen werden. Falls wider Erwarten
Bauten gefunden werden sollten, ist die Untere Naturschutzbehtrde (UNB) des Kreises Heinsberg
zu informieren. Bis zur Klarung des Sachverhalts durfen auf dem Acker keine Baumalihahmen
stattfinden.

5. Unmittelbar vor Baubeginn (vor der Baufeldrdumung) ist nochmals zu prifen, ob geschitzte

und/oder planungsrel evante Arten und ihre L ebensstétten vorhanden und betroffen sind.

Die Tiefe des Untersuchungsraumes bis in die Nachbarflachen hinein, soweit zuganglich sollte ca.
150 m betragen. Mit Betroffenheit einer Art ist zu rechnen, wenn Anzeichen fir Fortpflanzungs-

Stétten, Brutvdgel oder Jungtiere im Untersuchungsraum vorgefunden werden.

Es gilt sicherzustellen, dass eventuelle Nistpldtze in den Ubergangsbereichen (Baugebiet / Acker
und in der Hecke) nicht beeintrachtigt oder gefahrdet werden und dass herumstreifende Jungtiere

nicht beeintrachtigt, verletzt oder getttet werden.

6. Das Entstehen von Laichgewassern bel wassergefillten Gruben und Fahrspuren, insbesondere in
den Frihjahrsmonaten durch wandernde Amphibien, wie z. B. die Erdkréte, sollte vermieden

werden. Fur die Larven ist mit dem Baubetrieb keine erfolgreiche Metamorphose zu erwarten.

7. Eine Neubesiedlung von baulichen Anlagen wahrend der Bauphase bzw. léngeren
Bauruhephasen ist durch geeignete Versiegelungsmalinahmen nach Mdglichkeit zu verhindern.
Dies betrifft insbesondere Arten, wie die Zwergfledermaus, die vorzugsweise im Spatsommer
invasionsartig Rohbauten besiedeln kann. Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Probleme
(Verbotstatbestand) sind Rohbau-Gebaude moglichst schnell zu verschlief3en bzw. geschlossen zu

halten, wenn die Baumal3nahmen tber einen langeren Zeitraum ruhen.
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10.

9.0

Tierfallen, die sich mit offenen Schéachten, Gullys oder offenliegenden Kellern ergeben kdnnen,
sind wahrend der Baumal3nahmen, wenn die Arbeten ruhen, so zu sichern, dass sich keine
Gefahrdungen und Mortalitétsrisiken ergeben. Dauerhaft verbleibende Schéchte, Gullys etc.
missen ebenfalls gesichert werden, zum Beispiel mit Abdeckungen aus feinen Gittern oder
Platten.

Wahrend der Bauphasen in den Sommermonaten sind im Bedarfsfall Baustellenbeleuchtungen
(Halogenlampen / Strahler) so modifiziert zu installieren und zu verwenden, das keine Insekten
angelockt und getotet werden. Ebenso sollen keine Fledermause und Eulen aus der unmittelbaren
Nachbarschaft bei ihren Jagdflligen durch blendende Lichtwirkungen abgeschreckt werden.

Bei der kiinftigen Wohnanlage mit groferen Glasfronten, ist moglicher Vogelschlag zu vermeiden.
Dies kann durch die Wahl des Glases und die raumliche Gestaltung vor und hinter den Fenstern

erreicht werden (www.vogelsicherheit-an-glas.de; Dr. Judith Forster et a, Disseldorf).

Fazit

Es sind Vorkommen européisch geschiitzter Arten bekannt und / oder zu erwarten, aber das Vorhaben

zeigt keinerlei negative Auswirkungen auf diese Arten. Die vorhandenen Biotopstrukturen dienen der

lokalen Fauna vorwiegend als Nahrungshabitat. Vergleichbare Habitate sind im nahen rdumlichen

Umfeld noch mehrfach gegeben.

Das Vorhaben, der Neubau einer Seniorenwohnanlage, ist aus Sicht des Artenschutzes zul&ssig und

kann unter Beriicksichtigung der auf gefiihrten Mal3nahmen realisiert werden.

Als Eingriffskompensation zu dem Vorhaben werden Begrinungsmal3nahmen, in unmittelbarer

Nachbarschaft redlisiert. Fur die lokale Fauna werden sich damit neue Lebensraumstrukturen

entwickeln kénnen.
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